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SUMMARY

This article analyzes the phenomenon of the sudden
depopulation produced in various regions of America after
the Spanish conquest. The author presents depopulatlon
charts in which he notes years of census or estimate, time
elapsed from date of the conquest, number of Indians
included in the census and percentages of those remaining,
with reference to Mexico, the Quimbaya of Colombia, the
Isla Espanola and Chucuito province in Peru, populated
by Aymara and Uru.

The figures presented by the author have been obtained
from early and modern authors, among them, Kroeber,
Kubler, Mendizabal, and especially the California group
(Cook, Simpson, Borah, etc.) for Mexico; Friede for Co-
lombia; Rosenblat’s compilation of figures from 16th
century authors (Zuazo, Las Casas, Angulo, Oviedo, Feder-
mann, Herrera, Pasamonte, etc.) for the Isla Espafiola;
Garci Diez de San Miguel, Vazquez de Espinosa, Rowe,
Steward, Rosenblat and Kubler for Peru.

As the dominant causative factor the author mentions
the violent transplantation of decadent European feudalism
of the 15th and 16th centuries to the American countries in
the form of encomienda. This is noted principally in the
minor degree of depopulation when the traditional Indian
chiefs, the old curacas, continue as lords of the Indians as
in Chucuito province. Indeed, here also the population
diminishes due to constant loss of Indians sent to the
Potosi silver mines.

The study is accompanied by three diagrams.

La disminucidén de la poblacion indigena en las Indias Occiden-
tales ccurrida en los afios después de la conquista espafiola es un
hecho que se ha discutido repetidamente, desde el mismo comienzo
de los tiempos coloniales. Sin embargo, los datos o cifras que nos
permitirian formarnos un juicio sobre el alcance de tal disminucién,
son desde el mismo siglo XVI muy contradictorios. Inaugura Angel
Rosenblat su ya clasico libro sobre Laz Poblacién Indigena de América
con estas palabras:

“¢Qué poblacién tenia el continente americano al entrar en con-
tacto con el hombre occidental?”

“El problema ha tentado a la fantasia y a la investigacién cien-
tifica.”

“Alrededor de cifras imaginarias e hipotéticas han contendido
belicosamente los apéstoles de la leyenda negra, los apologistas de
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un glorioso pasado indigena, los detractores y los defensores del con-
quistador espafiol o del anglosajén. Las cifras han servido para juzgar
una politica pasada, y hasta para hacer vaticinios sobre €l porvenir
cultural del continente” (Rosenblat, 1945, p. 15).

Cifras, las unas mas, las otras menos “imaginarias e hipotéticas”,
verdaderamente abundan en los escritos del siglo XVI. Comas (1953)
ha dado un analisis penetrante del sentido histérico y social de estas
exageraciones, y refiriéndose en especial a Bartolomé de Las Casas.
Insiste Comas sabiamente en el hecho de que tales exageraciones en
“los datos numéricos hicieron [no sélo Las Casas sino también}
Colén, Cortés, Lépez de Gémara, Motolinia y tantos otros cronistas e
historiadores” (p. 203).

No cabe duda alguna: los deslices numéricos que a los cilculos
demogréficos se refieren, emanan en parte de ideologias, de “intereses
creados”. Pero, a pesar de eso, el pensamiento cientifico, preocupado
del problema de la poblacién del continente americano de antes de
la conquista, y de su disminucién consecutiva, vuelve forzosamente
siempre de nuevo a estos cdlculos y cifras con el propésito de rectifi-
carlos con la ayuda de la documentacién en cuanto ésta es todavia
accesible. El interés que la ciencia social presta a problemas demo-
graficos de tiempos pasados es muy comprensible. Del conocimien-
to del movimiento demogréfico en relacion con acontecimientos his-
téricos, emanan problemas socio-econdmicos e incluso enseianzas,
y de sumo interés tanto para el historiador como para ¢! que se
dedica a estudios socio-econdmicos en todo su alcance. Uno sc con-
vence de todo eso al confrontar los nuevos conocimientos sobre el
movimiento demogrifico en México, Colombia y Pert en €l siglo XVI,
con los datos sobre la poblaciéon de la Isla Espafiola a través del
mismo siglo.

México: los estudios del grupo de Berkeley

Varios autores modernos habian calculado para México de antes
de la conquista una poblacién de 2.400,000 hasta casi 9.200,000
(Kroeber, Kubler, Mendizabal; véase el resumen de Rosenblat, 1945,
pp. 187-191; 1954, 1, pp. 240-246). A una cifra mucho mayor llega
el grupo de Berkeley en California, en largos estudios realizados
desde 1948 (Cook y Simpson, 1948). Segin el grupo de Berkeley
la poblacién de México Central inmediatamente antes de la conquista
era de 25 millones (Borah y Cook, 1963, p. 157, tabla 4). Los cilculos
de los autores se basan en la Matricula de los Tributos guardada en
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la biblioteca del Museo Nacional de Antropologia de la ciudad de
México, y en otra documentacién mas (p. 24 y sig.).

Para los afios después de la conquista el grupo de Berkeley se
sirvio de la abundante documentacién fiscal y administrativa espaiola
del siglo XVI (Cook y Simpson, 1948; Cook y Borah, 1960; Borah
y Cook, 1960, 1963). El cuadro 1 resume los resultados de los
autores de Berkeley:

CUADRO 1

POBLACION DE MEXICO CENTRAL
(Borah y Cook, 1963, pp. 4 v 157.)

Afios
después de Niemero
Ao la conquista de habitantes %
1519 0 25.200,000 100
1532 13 16.800,000 67
1548 29 6.300,000 25
1568 49 2.650,000 10.5
1580 61 1.900,000 7.5
1595 76 1.375,000 5.3
1605 86 1.075,000 43

La disminucién de la poblacion después de la conquista se
presenta como un fendmeno sumamente brusco: apenas treinta afios
después de la conquista el nimero de habitantes ha descendido a
un cuarto, y en otros veinte afios mas a una décima parte de lo
que era en visperas de la conquista,

Por primera vez se llega a cifras tan altas para la poblacién de
antes de la conquista. Y resume otro autor la situacién al decir
que “cuanto mas se afinan los cilculos, mas documentacién se
encuentra y... las cifras de poblacién precolombina tienden a
aumentar” (Mellafe, 1965, p. 47). Que se tenga presente que las
cifras a las cuales llegan los investigadores de Berkeley, tanto las de
la poblacién de antes de la conquista, como las que se refieren a los
distintos plazos después de ésta, son el resultado de una intensa labor
de casi veinte afios. Y mas recientemente los estudios y tanteos
realizados por Mellafe en algunas zonas andinas de Colombia, Ecua-
dor, Peru y Bolivia, “hacen ahora sospechar que el fenémeno de la
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alta densidad de poblacién de México no es exclusivo de esta parte
de América sino de varios otros paises” (Mellafe, MS., 1965, p. 48).

Los resultados del grupo de Berkeley relativos a la disminu-
cién de la poblacién plantean un sinnsimero de problemas de orden
socio-econémico. Pero en todos estos problemas repercute e/ mismno
factor causativo dominante: el transplante violento del feudalismo
europeo decadente de los siglos XV y XVI a los paises de América,
bajo la forma de la encomienda; feudalismo decadente, de explo-
tacién unilateral, “que los Indios ... nos sirvan, y den tributo”,
como versa la ley I, Tit. V, Lib. VI, de la Recopilaciin de Leyes de
las Indias, en conformidad con cédulas reales de 1523 v 1573
(véase el resumen en Lipschutz, 1963, IV, A, B, C). “Parece que
podemos tener por duefios verdaderos de los Indios, y de sus tributos,
a los Encomenderos, mientras los gozan” (Solérzano Pereira, 1647,
Lib. III, Cap. III, parr. 23).

La brusca disminucién de la poblacién es la manifestacién de
la ley del régimen de la encomienda; es esta ley que aqui esta expre-
sada en cifras.

En este contexto, al resumir v discutir los resultados del grupo
de Berkeley, queremos destacar un momento que nos parece de
importancia suma: la sorprendente coincidencia de la curva del des-
censo de la poblacién mexicana en el siglo XVI, como la establecen
los investigadores de Berkeley, con los recientes hallazgos demo-
graficos en el marco de una pequefia tribu en Colombia. victima
de la conquista unos veinte afios después de México.

CUADRO 2

TRIBU QUIMBAYA, COLOMBIA
(Friede, 1963, p. 253)

Anos
después de Nimero de
Ao la conquista tributarios %
1539 0 15,000 100
1559 20 4,553 30.5
1568 29 2,876 19.1
1585 46 1,100 7.4
1605 66 140 0.9
1627 88 119 0.8

1628 20 69 0.5
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Colombia: estudios de Friede sobre la tribu de los quimbayas

Los quimbayas vivian en la provincia de Cartago, ocupando la
margen derecha del rio Cauca. Eran los quimbayas campesinos y
célebres orfebres y, como escribe Friede, “de alto nivel cultural”
(1962, p. 307). Fueron descubiertos, para ser transformados en
tributarios de encomiendas, en el afio 1540. Eran alrededor de 15,000
tributarios, es decir unos 60,000 mil habitantes. El cuadro 2 resume
el movimiento demogréfico después de la conquista (Friede, 1963, p.
253).

En los primeros veinte afios después de la conquista la poblacién
ha sido reducida a menos de un tercio. Este cambio tan brusco estd
relacionado, en parte, con una rebelién general que estalls en 1542
y “fue sofocada a sangre y fuego por el capitin Miguel Muifioz”,
que afos después fue condenado por sus actuaciones a destierro
perpetuo de las Indias, a tres afios de galeras en Espafia y a una
multa de 5,000 pesos (Friede, 1962, p. 309). Sesenta y cinco afios
despucs de la conquista la poblacién de la tribu estd reducida a
menos de uno por ciento de su nimero de antes de la conquista.

La expresién grifica del movimiento demografico en México
Central v en el marco de la tribu quimbaya (fig. 1) nos demuestra,
como va aludimos, una sorprendente coincidencia. Esta coincidencia
es tanto mas sorprendente en cuanto se trata de dos entidades demo-
arificas cuantitativamente tan distintas la una de la otra: 25 millones
en México, unos 60 miles en la tribu de los quimbayas. Sin embargo,
las dos entidades demograficas, aunque muy diferentes en su estruc-
tura socio-econdmica de antes de la conquista, llegan a ser muy
semejantes en cuanto a su estructura socio-econémica se refiere, por
la fuerza de la conquista; en ambas predominard la encomienda y
en ambas adquirira gran importancia la mineria: “Estdn tasados los
indios de esta comarca en maiz, e indios de minas...” (Friede,

1963, p. 106). : =

La Isla Espafiola: estudio critico de los datos de los autores
de] siglo XVI

Probablemente no se exagera al decir que la desconfianza en el
concepto de un muy brusco colapso demogrifico después de la
conquista, se alimentaba en primer lugar por los datos al parecer
“imaginarios”, de un colapso demografico en la Isla Espafiola ya
en los primeros treinta afios después de la conquista.
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FiG. 1. Disminucién de la poblacién después de la conquista. en por-
centajes de la cifra para la poblacién de antes de la conquista. Los porcentajes
de las cifras de Borah y Cook para México (cuadro 1) coinciden con los de
Friede para los quimbayas de Colombia (cuadro 2).

Rosenblat ha reunido los datos de los escritores del siglo XVI,
sobre la Espafiola (1945, pp. 194-196; 1954, 1, pp. 294-298). Los
datos de antes de la conquista son por cierto hipotéticos; pero los del
siglo XVI se basan, principalmente, en la documentacion referente
a la reparticion de indios. He ordenado estos datos reunidos por
Rosenblat en el cuadro 3. Todos los datos de los autores fueron de
nuevo revisados consultando los originales.
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Si queremos confrontar estos datos con los nuevos datos sobre
Mcéxico v los quimbayas es, en primer lugar, indispensable que nos
entendamos sobre el nimero de indios en la Espafola en el momento
del descubrimiento. Las Casas estd en la Espafiola desde 1493, y
como encomendero en contacto intimo con el ambiente indigena.
Sesenta afios despucs, en 1552, Las Casas escribe en su Brevisima
Relacicn que hubo “en la Isla Espafiola sobre tres cuentos [millones]}
de 4nimas, que vimos”; en el manuscrito de su Historia de las
Indias, de 1559, habla siempre y repetidamente de “tres o cuatro
cuentos” (2:371 y 498); de “sobre tres millones de vecinos naturales
della” (2:560). En su entusiassmo Las Casas por cierto exagera
datos numéricos y para repetirlo, “no debe olvidarse que las exage-
raciones numéricas fueron vicio generalizado — por razones varias —
entre cuantos llegaron al Nuevo Mundo en el siglo XVI, o se
ocuparon del problema” (Comas, 1953, p. 203). Los contemporineos
de Las Casas, y los mismos dominicos, estaban, al parecer, muy
conscicnzes de eso. Asi, los religiosos dominicos, en una carta del
4 de diciembre de 1519, dejan constancia de que hubo en la isla
conquiszada solo 1.100,000 habitantes, y “sopimoslo del Adelantado
Don B:rtolom¢, ermano del Almirante viexo, que Dios aya, quél
mismo los conté por mandado del Almirante cuando una vez los
quisieron atributar” (Col. Docum. Inéd., 35:203-204. 1880). En 1559,
en el mismo manuscrito de su Historia de las Indias, también Las
Casas sz reficre a esta cifra recogida cuando por “la primera vez
que les indios desta isla Espafiola se contaron” (3:149), y tacita-
mente 11 acepta.* Eso si, los dominicos dejan también constancia
de que la opinién sobre el numero de los indios de antes de la
conquista era vacilante: “Agora fuesen 600,000 agora fuesen mas
de 1.200,000". Pero ya en 1518, un afio antes de la carta de los
religioses dominicos, el Lic. Zuazo, Juez de Residencia en Santo
Domingo, da una cifra casi igual a la de los dominicos (Col. Docum.
Inéd., 1864, 1:310).

* Los dominicos —y tampoco Las Casas— no mencionan en qué ano se
hizo este censo. Es casi cierto que ya se habia producido una disminucion. Hay
que tener también presente que la carta de los dominicos estaba destinada
no a rrocurar nuevas y detalladas informaciones demograficas sino a
informar sobre las cansas del ya conocido fendmeno demogrifico. Lo revela
el titulo mismo que evidentemente se dio a la carta en los archivos: “Carta e
Relacién Escripta por los Relyxiosos de Sancto Domingo que estaban en
In Tsla Fs-~znola, acerca de las crueldades que facizn los espafioles con los
indios”. .. (Col. Doc. Inéd. Descubr., 35:199, 1880). La firman 14 frailes
dominiccs.
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CUADRO 3

IsSLA ESPANOLA, RESUMEN DE ROSENBLAT, (1945, pp. 194-195;
1954, pp. 294-298)

Aios
después de Nim.de
Afio  la conguista  indios

Fuentes del siglo XVI, exclusivamente.

1492 0 > 3.000.000

2.000.000

1.130.000

1.100.000

1.000.000

600.000

500.000

Las Casas, Brev. Relacion, 1552 (1626,
p. 9; Doctrina, 1941, p. 5); Historia
de las Indias, Lib. 11, Cap. LI (1951,
2:371); Lib. III, Cap. XIX (2:498),
Cap. XXXVI (2:560).

Fr. Tomis de Angulo (domin.}, 1535,
Informe al rey (Saco, 1932, 2:72).

Lic. Alonso de Zuazo, Juez d¢ Residencia
en Sto. Dom., Carta del 22, 1. 1518:
“a lo que se alcanza de los reparti-
mientos pasados”, Col. Doc. Inéd.
Relat. al Descubrimicnto, etc., 1:310,
1864.

Dominicos, carta del 4. XII. 1519, Col.
Doc. Inéd, Descabrim., 32:204. 1880.
Las Casas lo acepta ticitamente: Lib.
111, Cap. XCIV (1951, =:148, 149).

Oviedo: "o mas”, Lib. III, Cap. VI
(1851, 1:71); los padres gerdnimos,
aun contrarios de Las Casas (Col, Doc.
Inéd. Descnbr,, 1:252. 18G1), en car-
ta al cardenal Jiménez de Cisneros:
“un cuento de dnimas que habia en
la Espafola” (p. 255).

Un dominico: “Agora fuesen 600.000,
agora fuesen mis de 1.200,060” (Col.
Doc. Inéd. Descubr., 35:204. 1880).

Federmann, 1532-1533 (1557), 1945,
pp. 36-37).

En nuestro cuadro 4 hacemos el cilculo de la disminucién de la
poblacién partiendo de tres cifras comparativas hipotéticas:
1) de los tres millones “imaginarios” de Las Casas de los cuales

ya hablamos;
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CUADRO 3 (cont.)

IsLa ESPANOLA, RESUMEN DE ROSENBLAT (1945, pp. 194-195;
1954, pp. 294-298)

Ados

después de Niim. de

Aro 1z conguista indios
1496 4 —-
1508 16 60.000
1509 17 40.000
1510 18 46.000
1512 20 20.000
1514 22 13-14.000
1517 25 15-16.000
1518 26 < 11.000
1519 27 < 12.000
1535 43 < 200
1548 56 500
1552 60 < 200

Fuentes del siglo XVI, exclusivamente,

Herrera: “hasta el Afio de 1496 falté
la tercera parte de la Gente de la
Isla”, Déc. 1, Lib. II, Cap. XVIII
(1730, 1:62).

Tesorero Miguel de Pasamonte: “sesenta
mil Vecinos Indios”, Herrera, Déc. 1,
Lib. X, Cap. XII (1730, 1:286);
Las Casas: “indios, no vecinos, sino
chicos v grandes, mujeres y ninos”
(1951, 2:558).

Las Casas, Lib. II, Cap. LI (1951, 2:
371); "émmas Lib. III, Cap.
XXXVI (2: 558)

Las Casas, Lib. III, Cap. XCIV (3:
149).

Las Casas, Lib. III, Cap. XIX (2:498).

Las Caszs, Lib, III, Cap. XXXVI (2:
558).

Padres Gerdnimos: “e fenescerin todos
si no son presto remediados v des-
agraviados”, Col. Doc, Inéd. Descubr.,
1:255. 1864.

Lic. Zuazo: “repartimientos”, Col. Doc.
Inéd. Descubr. 1, 310, 1864,

Relig. Domin., Col. Doc. Inéd. Descubr.
35:204, 1880.

Fr. Tomas de Angulo, Informe al Rey,
1535: "No se hallaran ahora 200 in-
dios” (Saco, 2:72).

QOviedo, Lib. III, Cap. VI (1851, 1:71).

Las Casas, Brev. Rel. (1626, p. 9; Doc-
trina, 1941, p. 5).

2) de la cifra minima de los escritores del siglo XVI, la de
Federmann que en los afos 1532 a 1533 describe su Vigje a las

Indias del Mar Océano;

la cifra minima esti muy cerca de los

600,000 que ya mencionamos (“agora — 600,000, agora mas de
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CUADRO 4

DISMINUCION DE LA POBLACION DE LA ISLA ESPANOLA,
DESPUES DE LA CONQUISTA

Anos Disminucion, al suponer que
después Nizmero 1009 eran

dela de SR
Ano conquista  indiostt 3.000,000 * 500,000 ** 100,000 +
1492 0 ? 100 100 100
1508 16 60.000 2 12 60
1509 17 40.000 13 8 40
1510 18 46.000 1.5 9.2 46
1512 20 20.000 0.7 4 20
1514 22 14.000 0.5 2.8 14
1517 25 16.000 0.5 3.2 16
1518 26 11.000 < 0.4 2.2 11
1519 27 12.000 0.4 2.4 12
1535 43 < 200 <0.2
1548 56 500 0.1 0.5
1552 60 < 200 <02

* Las Casas, 1552; ** Federmann, 1557; t Rosenblat, 1945, p. 92;
1954, 2, p. 102; 1+ Rosenblat, 1945, p. 194-196, 2, p. 294-298.

1.200,000). La cifra de 500,000 se encuentra en la pigina en la
cual Federmann describe lo que vio y supo en 1529 en la ciudad
de Santo Domingo; se da la preferencia a esta cifra porque es justa-
mente la cifra minima de entre las de los escritores del siglo X VI,
y no por haber sido dada por Federmann, que era a todo parecer un
hombre sin cultura y sin moral, y no puede ser identificado en cuanto
a eso con representantes de la justicia o con religiosos dominicos u
otros religiosos adversarios de los dominicos;

3) de una cifra de Rosenblat de prudencia suma y que es treinta
veces menor que la de Las Casas y por eso mismo bicn nos sirve para
nuestros fines comparativos.

El cuadro 4, y asi también la figura 2, son convincentes: de
cualquier indole que fuese el error que se haga en cuanto al niimero
de los habitantes de la Isla Espafiola de antes de la conquista,
aumentindolo o disminuyéndolo hipotéticamente, siempre la dismi-
nucién consecutiva se presenta con brusquedad suma. Aun al admitir
que hubiese sido el nimero de los habitantes de la Espafiola antes de
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PUNTOS DE PARTIDA :

— LAS CASAS 3,000,000
AUTORES s.XVI 1,000,000
ROSENELAT, 1945 120,000

0 20 30 40 50 60
Afios despufs de la conquista

F1G6. 2. Disminuciéon de la poblacién después de la conquista, en la
Isla Esparclz, en porcentajes de la cifra de la poblacién de antes de la con-
quista (cuacro 4). Cualquiera que fuese el error en cuanto al nimero de
los habitantes de antes de la conquista, la disminucién siempre se presenta
muy brusca. Al partir de sélo 100,000 habitantes el descenso brusco se
presenta algo mds tarde que al partir de cifras iniciales mayores. Pero ain
partiendo de solo 100,000 el descenso no es menos brusco que en México
o en la tribu de los quimbayas (véase fig. 1y 3).
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la conquista de s6lo 100,000, el nimero de indios a sélo unos
veintidés o veinticinco afios después de la conquista es no mds que
unos 14 6 16% de antes de la conquista. Y que se tenga presente
que las cifras de indios que quedan después de la conquista (la
columna tercera del cuadro) son més seguras, ya que estas cifras
son el resultado de auténticos recuentos para los fines de la repar-
ticién o de la tributacién,

Impresionantes son también varios detalles comparativos. Aun
partiendo de s6lo 100,000 habitantes para la Isla Espafola, y por
cierto en grado mucho mis pronunciado partiendo de 500,000, el
porcentaje de indios todavia presentes unos veinte a treinta afos
después, es muy por abajo de lo que es €l caso a esta misma distan-
cia de la conquista en México con sus millones de habitantes, e
igualmente muy por abajo de lo que es el caso en la tribu de los
quimbayas con sus 60,000 4nimas (véase en especial fic. 3). Y
traduciéndolo a los hechos histéricos: comienza la hazana con-
quistadora de Cortés en México en el afio 1519, es decir cuando
la poblacién indigena disponible para la encomienda v la mina
en la Espafiola ha llegado practicamente a su fin: "Indicis mancipiis
consumptis” — jsiendo los esclavos indios ya acabados! !

Pert: los nuevos datos fidedignos de la provincia
de Chucuito (Lago de Titicaca)

La Casa de la Cultura del Pertt ha publicado en 196+ los docu-
mentos relacionados con la Visita hecha @ la Provincia de Clucuito
por Garci Diez de San Miguel en el Ao 1567, en versién palcogra-
fica hecha por el doctor Espinoza Soriano. Esta documentacién es
de una importancia fundamental para el conocimicnto de varios
problemas que interesan en nuestro contexto.

Nos transladamos con el Visitador espaiiol al mundo de los ayllus,
cuyos jefes, los “caciques principales”, son los cwracas tradicionales.
Son ellos, junto con algunos espafioles residentes en los villorrios,

1 Son palabras del milanés Girolamo Benzoni (1578, p. 135a) que en
1541 se fue a las nuevas tierras descubiertas en las cuales se quedd catorce
afios (1578, p. la. v portada). “Indiae Occidentalis facies hedie misera. . .
tristis ubique et horrida solitudo” (Prefacio, p. 2). "La faz de las Indias
Occidentales es al presente deplorable... tristeza en todas las partes v
hérrida soledad... De los cuatro millones de habitantes que hubo en
tiempos pasados [en la Espanola, Cuba, Jamaica y otras islas] quedan hoy
apenas quinientos o seiscientos indios” (Prefacio, p. 8).
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los informantes y testigos del Visitador. Es un ambiente muy distinto
del de la encomienda cladsica, aunque siempre en el marco del
colonialismo. Pero la “estructura socio-econémica de Chucuito. .. era
més o menos la aymara tradicional”, como lo resume Murra en su
muy informativo sumario (1964, p. 422). El sefior no es el enco-
mendero, sino justamente el cwraca; los indios siempre le deben
servicio, y al mismo tiempo ellos son tributarios del gobierno colonial.

El nimero total de los tributarios en la provincia de chucuito es,
en 1566, de 15,404. La mayoria de los tributarios son indios aymaras;
la minoria son los indios urus. Los aymaras son agricultotes y son
miembros de los diferentes ayllus. Al contratio, los urus que viven
en proximidad con los aymaras, ocupan los totorales en el borde
del Lago Titicaca; son recolectores y pescadores, pero trabajan tam-
bi¢n, aunque en forma irregular, para los aymaras.®

De los 15,404 tributarios del afio 1566, 11,622 son aymaras y
3,782 son urus. ;Cudntos eran ellos antes de la conquista? La contes-
tacién la encontramos en el siguiente parrafo (Diez de San Miguel,
pagina 203):

“Parece por un quipo y cuenta que dieron los caciques princi-
pales de la dicha provincia de Chucuito, en los cuales concuerdan

CUADRO 35

DIsMINUCION DE LA POBLACION DE LA PROVINCIA DE CHUCUITO
(Diez de San Miguel, 1964, pp. 203, 206)

Aiios Niimero de indios
después tributarios %
dela
Ano conquista total  aymaras wrus  total aymaras wurus
1532 0 20,270 * 16,151 4,119 100 100 100
1566 34 15,404 11,622 3,782 75 72 91
1620 ** 88 13,364 - — 67 — —

* "que son por todos sesenta y tres mil y doce indios, chicos y grandes”

(p. 206).

** Datos de Vazquez de Espinosa, 1628 6 1629 (1948, parrafo 1894,
p- 670).

% Los mas importantes estudios sobre los urus en nuestro tiempo se
deben a Vellard (1954, 1960).
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F16. 3. La disminucién de la poblacién después de la conquista, en la
provincia de Chucuito, ocupada por aymaras y urus (cuadro 5). Los por-
centajes de la disminucién son de un grado mucho menor que en México
o en la tribu de los quimbayas, y también menores que en el Per colonial
como un todo (cuadro 6). No se podria ni siquiera imaginar un mejor
ejemplo de la influencia del régimen de la encomienda sobre el movi-
miento demografico después de la conquista. Cifras para el Pert: arriba
— partiendo de 3.300,000 (Rosenblat), abajo — partiendo de 6.000,000
(Rowe).

todos los demis caciques e indios, que en tiempo del ynga habia en
ella veinte mil y doscientos y setenta indios tributarios, los diez y seis
mil y ciento cincuenta y uno que llaman aymaraes, y los cuatro mil
y ciento y diez y nueve que llaman uros. . .”
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Los datos recogidos por el Visitador sobre los aymaras y urus se
encuentran resumidos en nuestro cuadro 5.

A los treinta y cuatro afios después de la conquista los aymaras
han perdido 289 de su numero. El significado de esta cifra se
destaca en forma llamativa cuando se la compara con la pérdida que
ha sufrido, en un igual lapso de vida colonial, la poblacién de
Meéxico Central, de la tribu de los quimbayas o la de la Espafiola,
pérdida que alcanza a los treinta afios después de la conquista 2 lo
menos 8075 (fig. 2 y 3). Atn a los ochenta y ocho afios después
de la conquista, la pérdida en la provincia de Chucuito serd no més que
33% de la cifra inicial (cuadro 5). Tenemos que preguntarnos si
la ventaja de los aymaras en la lejana provincia de Chucuito se expli-
caria por ¢l hecho de que el régimen de la encomienda no alcanzé
todavia @ extenderse a esta regién, de que contintan, ya lo men-
cionamos, los curacas, los “caciques principales”, como sefiores de
los indics en esta provincia; de que no lo son todavia los enco-
menderos.

Sin embargo, hay cierta pérdida, como nos ensefia el cuadro 5.
La pérdida es por el trabajo en las lejanas minas de plata de Potosi,
distantes de unos 700 kilometros o mis. Este trabajo, para el cual
la comunidad envia a sus indios a Potosi, es para pagar con lo que
ganan ellos en las minas el tributo de la comunidad (pp. 17, 24, 32).
Pero, "se mueren muchos de los indios que van en cada afio a ellas
{las minas], y otros se quedan alld amancebados, o se vuelven a casar
otra vez v dejan los hijos y mujeres que tienen en la provincia pet-
didos” (p. 210) ... Si, ;el caos de la conquista!. ..

Mucho menor es la pérdida que sufren los urus (cuadro 5).
A todo parecer no se les envia a las minas.

No puede haber duda; son las nuevas condiciones socioeconémicas
de la colonia las que determinan la despoblacién de las Indias, en
grado mavor o menor, segin los diversos aspectos socio-econémicos
heredados del lugar o del etnos respectivo.

Serfa de sumo interés poder comparar el movimiento demogréfico
en la provincia de Chucuito, o la “buena suerte” de estos aymaras,
con la suerte de los indios en el Peri en general. Sin embargo, no
se dispone de datos satisfactorios para la poblacién del territorio del
Pert colonial de antes de la conquista, a pesar de los censos que
anualmente hacfan los gobiernos incaicos para fines tributarios (Cieza
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de Ledn, 1553; 1944, p. 115 *). Pero la mayor parte de estos datos
estan perdidos (Rowe, 1946, p. 184). Existen sélo datos sueltos para
una u otra provincia, para el afio 1525; en base a estos datos Rowe
calcula una disminucién de la poblacién de cuatro veces de 1525 a
1571. Partiendo de los censes para fines tributarios en el tiempo
colonial se llegé a 6.000,000 (Rowe), 4.500,000 (Steward) y
3.300,000 (Rosenblat) como minimo de habitantes antes de la
conquista. Sirviéndose de estos datos, y en especial del cuadro de
Kubler (1946, p. 334), se puede hacer un cilculo aproximado de la
disminucién de la poblacién en el Perd colonial.

Aun admitiendo con Rosenblat una poblacién de sélo 3.300,000,
el nimero de los indios llega a los veintinueve y treinta afios después
de la conquista, a sélo 45, cuando los avmaras de la provincia de

CUADRO 6

DISMINUCION DE LA POBLACION EN EL PERU COLONIAL

Adios Dicuinuci-i gl righeser g
después  Nimero 10075 eran

de la de _——— —

Aiio conquista indios +t 6.000,000 * 4.500,000 *= 5.300,000 %
<1532% 0 ? 100 100 100

1561 29 1.490,000 25 33 45
1571 39 1.470,000 25 33 45
1586 54 1.231,000 21 25 37
1591 59 1.300,000 22 29 39
1628 96 1.090,000 18 24 33

* Rowe, 1946, p. 185. — ** Steward, 1949, p. 666. — T Rosenblat,
1945, 1954, p. 102, — +t Kubler, 1946, p. 334, Tabla 1. — 5 1525.

* "Concuerdan los orejones que en el Cuzco me dieron la relacién,
que antiguamente, en tiempo de los reyes Incas, se mandaba por todos los
pueblos y provincias del Perd, que los senores principales v sus delegados
supiesen cada ano los hombres y mujeres que habian sido muertos, y todos
los que habfan nacido; porque asi para la paga de los tributos, como para
saber la gente que habia para la guerra... cada provincia, en fin del afo,
mandaba asentar en los quipos por la cuenta de sus nudos todos los hombres
que habian muerto en ella en aquel ano, v ... los que habian nacido.
Y por principio del ano que entraba venian con los quipos al Cuzeo ... Y
en esto habia gran verdad y certidumbre, sin en nada haber fraude ni
enganos’.
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Chucuito representan todavia el 729%. Estas dos cifras comparativas
son convincentes; y lo es todo el conjuto de las cifras para el Perd
(fig. 3).

En otras palabras: Los indios aymaras de la lejana provincia de
Chucuito si estan sujetos, en 1566 como antafio, al trabajo en favor
del cwraca, cacique principal del ayllu, que queda siempre su sefior.
Ellos estin sujetos también a la tributacién al rey, y esta carga los
obliga a enviar parte de su gente a las minas, donde pierden a
muchos de =llos. Pero al no ser alcanzados por la encomienda, su
pérdida en poblacién siempre queda menor que en el Peri en
general.

Con el andar de los siglos coloniales las condiciones cambiarin
en desfavor de los indios fodos. Al comienzo del siglo XIX el
numero de los indios en el Pert descenderd 2 un 10% del nimero
de antes de 12 conquista, es decir, a un medio millén en total. Hoy,
un siglo - medio despué¢s, los indios quechuas y aymaras, son en
Perti, v asi -ambién en Bolivia y Ecuador, de nuevo muchos millo-
nes. ..
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